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APEL
O ZAJECIE STANOWISKA

Szanowny Panie Prezesie,

jesteSmy grupa reprezentujaca Srodowisko fandéw i dziennikarzy piszacych o Konkursie
Piosenki Eurowizji. Naszym celem jest wyjasnienie wszystkich formalnych i etycznych
watpliwosci, jakie pojawily sie w zwiazku z przebiegiem polskich preselekcji ,,Tu bije serce
Europy! Wybieramy hit na Eurowizj¢ 2023

TVP, jako wytaczny podmiot na terytorium RP zdolny do przeprowadzenia wyboru piosenki
na doroczny Konkurs Piosenki Eurowizji, ma prawo do czynienia tego w wybrany przez siebie
sposob. Niemniej ta dowolno$¢ ograniczona jest czlonkostwem w Unii Nadawcow Publicznych
(EBU), ktore rownoczesnie implikuje konieczno$¢ zachowania transparentnosci 1 uczciwosci
wyboru piosenki konkursowej.

Majac na uwadze fakt, ze w 2022 roku TVP zostata wskazana przy okazji Konkursu Piosenki
Eurowizji w Turynie jako jeden z szesciu nadawcow publicznych, ktorzy nieprawidtowo
wywigzali si¢ z obowigzkéw wynikajacych z zapewnienia niezaleznos$ci prac cztonkow jury,
reputacja Polski na arenie migdzynarodowej ucierpiata. Dotyczy to takze relacji z naszymi
kolegami 1 kolezankami dziennikarzami, fanami oraz cztonkami delegacji innych nadawcow.

W swoim o$wiadczeniu z dnia 19 maja 2022 r. EBU podkreslita, Ze uczciwo$é gtosowania,
zardwno przez krajowe jury, jak i gtosowanie widzow przez telefon lub SMS-y, ma zasadnicze
znaczenie dla sukcesu programu. Obowigzkiem EBU wobec wszystkich interesariuszy jest
zapewnienie prawidtowego wyniku na koniec kazdego programu na zywo. Kazde naruszenie
zasad jest wiec traktowane bardzo powaznie. W efekcie, biorgc pod uwage bezprecedensowy
charakter wykrytych nieprawidtowosci, w porozumieniu z ogolnoeuropejskim partnerem ds.
glosowania 1 niezaleznym obserwatorem, postanowiono skorzysta¢, zgodnie z instrukcja
glosowania, z przystugujacego EBU prawa do usunie¢cia gtosow oddanych przez jury TVP, aby
zachowac integralno$¢ systemu glosowania.

Wykonywanie prawa selekcji reprezentanta do Liverpoolu i zaistniate okoliczno$ci zwigzane
z wyborem publicznej $ciezki nie moga pozbawia¢ opinii publicznej domagania si¢ od TVP
peinej transparentnosci 1 uczciwo$ci tego procesu. Naszym zdaniem doszto do ztamania
Regulaminu TVP i wystagpienia szeregu watpliwosci etycznych towarzyszacych wydarzeniu,
ktore bylo transmitowane przez TVP1 w dniu 26 lutego br. Moze to sta¢ si¢ przestanka do
podwazenia dokonanego wyboru i bez wzglgdu na wszystko stato si¢ juz kolejnym powodem
obnizajacym range TVP i naszego kraju.



Zgodnie z regulaminem po prezentacji wszystkich utworow konkursowych kazdy juror
wchodzacy w sktad Komisji Konkursowej miat indywidualnie oceni¢ kazdy wystep, przyznajac
kazdemu Wykonawcy punkty wg skali: 12, 10, 8, 7, 6, 5, 4, 3, 2, 1 (pkt 18 Regulaminu).
Indywidualne punkty jurorow miaty zosta¢ zsumowane, po czym sumy ich gloséw zamienione
zostang na finalne punkty Komisji Konkursowej w skali 12, 10, 8, 7, 6, 5, 4, 3, 2, 1 (pkt 19
Regulaminu). Dalej, po zamknigciu bramek SMS 1 zliczeniu liczby poprawnie oddanych
glosow, sumy glosow telewidzow miaty zosta¢ zamienione na punkty w skali 12, 10, 8, 7, 6, 5,
4, 3,2, 1. (Wykonawca z najwicksza sumg poprawnie oddanych gtoséw SMS otrzyma 12 pkt.
Wykonawca z najmniejsza sumg poprawnie oddanych glosow SMS otrzyma 1 pkt) - pkt 21
Regulaminu.

W pierwszej kolejnosci zaprezentowane miaty zosta¢ punkty wynikajace z glosowania Komisji
Konkursowej w kolejnosci rosngcej od 1 pkt do 12 pkt. Nastgpnie mialy by¢ podane punkty
wynikajace z glosowania publicznosci w kolejnosci rosngcej od 1 pkt do 12 pkt (pkt 22
Regulaminu). Laurecatem Konkursu zostaje uczestnik z najwicksza sumg punktow,
wynikajacych z glosowania Komisji Konkursowej oraz punktow wynikajacych z glosowania
publiczno$ci. W przypadku remisu decydujg punkty przyznane przez Komisj¢ Konkursowa
(pkt 30 Regulaminu). Jak si¢ jednak okazato — preselekcje zostaly przeprowadzone
Z naruszeniem ww. zasad.

W dniu 26 lutego 2023 r. Komisja Konkursowa zaprezentowata swoje zsumowane rankingi.

Nastepnie prezenterzy prowadzacy preselekcje poinformowali, ze podadza wyniki glosowania

widzow, jednak podali do wiadomosci publicznej zsumowane rankingi, ktore sg efektem

glosowania jury 1 publicznosci. W ten sposob:

1. W trakcie preselekcji nie zostaly opublikowane wyniki glosowania widzow.
Opublikowano je dopiero dzien poézniej w wyniku presji spotecznej, czyli juz po tym, jak
zostal ogtoszony laureat konkursu.

2. Nie podano tez informacji czy doszto do remisu migdzy uczestnikiem, ktory zdobyt
najwigksza sume¢ punktéw od Komisji Konkursowej a uczestnikiem, ktéry otrzymat
najwigcej punktow w gtosowaniu publicznosci. Niemozliwa byta rowniez weryfikacja, czy
do takiego remisu doszto.

Tym samym doszto do naruszenia przez pracownikow TVP pkt 18, 19, 21, 22 oraz 30

regulaminu. Oznacza to, Zze naruszone zostaly praktycznie wszystkie postanowienia

wprowadzone wraz z aneksem nr 2 do regulaminu (!).

Dodatkowe watpliwosci wniosta w tej sferze Edyta Gorniak — Przewodniczaca Komisji
Konkursowej — ktora swoimi wypowiedziami po zakonczeniu programu udzielata sprzecznych
informacji na temat chwili oddania, zliczania i podawania punktow.

Zgodnie z art. 21 ust. 2 pkt 6 ustawy z dnia 29 grudnia 1992 r. o radiofonii i telewizji programy
i inne ustugi jednostek publicznej radiofonii i telewizji w ramach jej misji publicznej powinny
respektowac chrzescijanski system wartosci, za podstawe przyjmujac uniwersalne zasady etyki.

Jedna z podstaw demokratycznego panstwa prawnego jest stabilno$¢ prawa, na ktora sktada si¢
wprowadzanie zmian legislacyjnych w taki sposob, aby adresaci norm prawnych mogli
nalezycie przygotowa¢ si¢ na nadchodzace zmiany. Powyzszego standardu nie zachowano
jednak w stosunku do uczestnikow preselekcji. W dniu 22 lutego 2023 roku zostat
wprowadzony aneks nr 2 do regulaminu, tj. zaledwie cztery dni przed preselekcjami ().
Wprowadzone zmiany zwickszyly wage gtosowania Komisji Konkursowej i mogly utatwié¢
zarzucang manipulacj¢ gtosami. Tak nagle wprowadzanie zmian jest naduzyciem po stronie
TVP, ktére godzi w zasady wspotzycia spotecznego.
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Dalsze watpliwosci etyczne dotyczg zardéwno wynikow glosowania Komisji Konkursowej, jak
i publicznosci. Ot6z na kilka dni przed przeprowadzeniem preselekcji do wiadomosci
publicznej trafity nazwiska czlonkow Komisji Konkursowej. Inni nadawcy publiczni
zwyczajowo nie publikujg list czlonkow komisji, aby mozliwie jak najdtuzej wykluczy¢
potencjalny wptyw uczestnikoOw lub o0sob trzecich na gtosowanie poszczegdlnych jurorow. Ta
Wczesniejsza zapowiedz mogla wigc w istotny sposdb ograniczy¢ stopien niezaleznosci
cztonkow Komisji Konkursowe;.

Co wigcej, ani regulamin, ani TVP nie wskazalo, w jaki sposob zostata przeprowadzona
weryfikacja niezaleznos$ci cztonkéw Komisji Konkursowej wobec uczestnikéw. Standardem
demokratycznego panstwa prawa jest wprowadzenie instytucji wytaczenia s¢dziego, z ktorej
mozna skorzystac, jezeli z powodu konkretnych okolicznosci istnieje ryzyko, ze dany sedzia
nie zachowa obiektywnosci przy ocenie sporu. Zgodnie z informacjami zamieszczonymi przez
samych uczestnikow w mediach spotecznosciowych, czes¢ z nich zaprosita do swoich
wystepow tancerzy wspotpracujacych na co dzien z Agustinem Egurrola. Bezstronnos$¢ tego
jurora jest wigc co najmniej watpliwa, poniewaz mial on istotny interes majatkowy
w promowaniu wspotpracujacych z nim tancerzy, w tym w uznanym za zwycigski wystepie.
Oznacza to, ze takze inni czlonkowie Komisji Konkursowej mogli mie¢ swoj interes
w odpowiednim przydzieleniu punktdw, o czym jeszcze opinia publiczna moze nie wiedziec.

Dobrg praktyka, ktora TVP stosowato dawniej przy wyborze piosenki na Konkurs Piosenki
Eurowizji, byto zaproszenie notariusza, aby pilnowal prawidlowosci wyboru piosenki.
Z glosowania jury byt sporzadzany protokot w formie aktu notarialnego, ktory mial wage
dokumentu urzgdowego. W trakcie preselekcji nie podano zadnej informacji o tym, czy
notariusz bierze udzial w procesie oddawania gtoséw. Co wigcej, opinia publiczna do dnia
wystosowania niniejszego pisma nie wie, jak glosowali poszczegolni cztonkowie Komisji
Konkursowej. W ten sposob zablokowano spoteczng weryfikacj¢ gltoséw 1 umozliwiono
potencjalng manipulacj¢ gltosami. Jest to o tyle istotne, ze w ramach dostepu do informacji
publicznej obywatele maja prawo zapoznac si¢ z trescig protokoldw z glosowania.

W zakresie gltosowania publicznosci TVP nie opublikowala szczegdélowych informacji, ile
glosow otrzymali poszczegoélni uczestnicy. Oddanie glosu na uczestnika wigzalo sie
z konieczno$cig poniesienia oplaty przez glosujacych. W ramach wiec dostgpu do informacji
publicznej oraz zgodnie z zasada jawnosci budzetu obywatele maja prawo wiedzie¢, jak TVP
zwiekszyto swodj budzet z wptywdéw z smséw. Ponadto poznanie doktadnej liczby oddanych
smsow umozliwi spoleczng kontrole czy przypadkiem nie doszlo do manipulacji przy
podliczaniu wyniku glosowania publicznosci. Niezaleznie od publikacji szczegdtowych
wynikow glosowania migdzynarodowym standardem przy tego rodzaju wydarzeniach jest
oddanie smsoOw audytowi niezaleznej firmy zewng¢trznej, aby uwiarygodni¢ liczb¢ oddanych
glosow.

Kwestie etyczne opisane powyzej powaznie nadszarpnety opini¢ o TVP w zakresie uczciwosci
wyboru laureata Konkursu. Co istotne, niejasny sposob wyboru laureata, naruszenie przepisow
regulaminu oraz fundamentalnych zasad etyki prowadza nie tylko do kontrowersji wsrod
polskiej opinii publicznej i ograniczenia listy artystow, ktorzy mogliby si¢ zglosi¢ do udziatu
w konkursie. Dziatania podjete przez TVP moga przede wszystkim zosta¢ zakwalifikowane
jako wyrzadzajace szkody wizerunkowe po stronie Konkursu Piosenki Eurowizji. Wyrzadzenie
ww. szk6d moze skutkowa¢ dyskwalifikacjg z konkursu.



Zgodnie z klauzulg 2.6.3.a.i.3. regulaminu 63. Konkursu Piosenki Eurowizji z 2018 roku,
ostatniego udostepnionego nam w polskiej wersji jezykowej, piosenka moze zostaé
zdyskwalifikowana (tj. Nadawcy Uczestniczacemu mozna zakaza¢ uczestnictwa w trwajagcym
Wydarzeniu), jezeli organizacja uczestniczaca (w tym pracownik, agent, podwykonawca,
wspotpracownik badz cztonek delegacji) lub artysta w jakikolwiek sposéb usiluje naruszy¢
Regulamin na dowolnym etapie przygotowania wydarzenia KPE, w tym proces eliminacji
krajowych lub zamierza to uczyni¢ podczas Wystepow. Z kolei dyskwalifikacja mogtaby
negatywnie odbic si¢ na miedzynarodowym wizerunku TVP.

Podsumowujgc, zgdamy opublikowania przez Telewizje Polskag S.A. indywidualnych
wynikow glosowania jurorow i telewidzow, w tym liczbe glosoéw, ktore sptynely na
poszczegbdlnych uczestnikow w wyniku glosowania SMS, poddanych audytowi niezaleznej
firmy zewngtrznej, kryteriow doboru gremium oceniajacego utwory i prezentacje, a takze
zbadania niezaleznosci jurorow wzgledem uczestnikow.

W zwigzku z tym, ze w potowie marca uptywa termin na podjecie ostatecznej decyzji o wyborze
piosenki reprezentujacej Polske na Konkursie Piosenki Eurowizji, prosimy o niezwloczne
rozpatrzenie niniejszego pisma.
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